Mesa de debate
“Calidad en la investigacion periodistica”

PANELISTAS: Sandra Crucianelli, conductora del Servicio Informativo de Canal 7 de Bahia
Blanca, docente del Programa de Educacién Virtual del Knight Center de la Universidad de
Texas (Estados Unidos) y del Media Center de la Universidad de Florida (Estados Unidos);
Marcelo Beraba, presidente de la Associacao Brasileira de Jornalismo Investigativo (Abraji)
y reportero especial de Folha do Sao Paulo (Brasil); y Ricardo Uceda, director ejecutivo del

Instituto Prensa y Sociedad (Peru).

MODERADOR: Daniel Enz, director de la revista Analisis (Entre Rios).

Ricardo Uceda

El IPYS viene premiando investigaciones periodisticas sobre corrupcion desde
hace seis afios en América L atina, con una convocatoriafuerte, no sélo por ladifusion,
sino porguetiene un premio de 25.000 délares parael ganador. Y también porquetiene
un jurado notabl e, de periodistas muy calificados, que haestado evaluando lostrabajos
en cadaoportunidad. El jurado lo conforman Marcel o Beraba, Gerardo Reyes, Gustavo
Gorriti, Tina Rosenberg y Michael Reid.

¢Qué es o que se espera de | os trabgj os que se presentan?

En primer lugar, que prueben algo por un trabajo propio del medio o del periodista
0 grupo deperiodistas. Quehayaun descubrimientoimportante. Enlablsguedadeinformacion,
hay distintos valores y caracteristicas, que también se evaltan. Pero fundamental mente
los concursantes deben presentar un resultado importante de su busqueda.

Lesvoy amostrar |os trabajos ganadores.

Esta (muestraimagenes en una pantalla) es unainvestigacion embleméaticadel diario
2002: La Prensa de Managuademostré € desvio defondos pdblicosquehizo € presidente
Arnoldo Aleman en su provecho. Aqui € jurado estuvo muy interesado en saber como
habia obtenido €l periodista Jorge Loaisiga esta informacion, los documentos que
comprobaban el recorrido del dinero. Queria saber en qué medida habia habido
investigacion, porque s todo se limitaba a la publicacion de unos documentos que le
entregd una fuente, no habia investigacién. Pero Loadisiga habia investigado un afio a
Aleman, y siguidinvestigandol oincluso despuésde quelaContral oriadijo que erainocente.

Ese mismo afio hubo tresinvestigaciones a presidentes muy importantes. En Guatemala,
el diario Sglo XXI mostré que € Presidente, € Vicepresidente y € Secretario Privado
tomaron el avién presidencia y abrieron 13 cuentas en Panaméa. Eso esta demostrado. Y
hubo también unainvestigacion de Daniel Santoro sobre Menem. Demostré que Zulema

y Zulemita Menem tenian una cuenta en Suiza.
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En 2003 € principal premio fue paraEl Comercio de Quito, por unainvestigacion que
demostré € enriquecimientoilicito de dosjueces supremos. Demostrar € enriquecimiento
ilicitoesmuy dificil. Hay que entrar alas cuentas, ver propiedades, realizar unablisqueda
documental y demostrarlo. Ese trabajo compitié con otra brillante investigacién, de
Frederico Vasconcellos, Folha de S. Paulo. Vasconcellos habiainvestigado también el
enriquecimiento ilicito de un juez durante cuatro afios. Pero su hallazgo principal no
fue el afio en que se convocd el premio, y por eso no obtuvo € primer premio.

El afio siguiente hubo una investigacion emblematica, de las que dificilmente se
repiten en un mismo medio. La Nacién, de Costa Rica, que tiene un equipo de
investigacion que funciona casi como unafiscalia, y que todos los afios tiene trabajos
destacados, demostré que hubo sobornos paratres ex presidentes. Ustedes recordaran
que € secretario general de la OEA, Miguel Angel Rodriguez, tuvo que renunciar.
Fue, por este caso, ganador indiscutible en €l afio 2004.

El premio de 2005 fue para unainvestigacién que se origina en un asesinato de un
fiscal chapista, Danilo Anderson. Dos periodistas demostraron que parte del proceso
investigativo estaba maniobrado. Esto originé una discrepancia en el jurado, porque
hubo opiniones divididas. Una parte del jurado consideré que no habia, como en €
resto de los casos, un trabajo logrado. Por jemplo, no se demostrd quién o asesing,
no hubo una demostracién profunda como en otros casos. Pero la mayoriadel jurado
estimo que habiaun esfuerzo en lablsqueda, en un contexto muy dificil. Unaperiodista
encontrd que € fiscal, que era una especie de martir de la justicia chavista, era en
realidad corrupto. Y otra periodista demostré que €l testigo clave del asesinato para
imputar alos opositores era en realidad un testigo falso.

En € Ultimo afio ha habido un empate entre dos publicaciones. Se premié laamplia
coberturainvestigativadelarevista Semana, de Colombia, del fendmeno delaparapalitica.
En redidad, en € proceso se juntaron varias cosas. Fue la primera vez que € jurado
reconoci 6 un proceso informativo méas que un resultado. Hubo consenso tanto en premiar
a la revista Semana como a una investigacion del diario Correio Braziliense, que
demostré como un grupo de parlamentarios, asociado con un grupo criminal, organizo
la venta de ambulancias malogradas alos pueblos mas pobres de Brasil.

Hay conclusionesinteresantes de todo esto. En 2002, en Nicaragua, € periodismo
descubre € robo del Presidente. En 2003, en Ecuador, a dos jueces supremos que se
habian enriquecidoilicitamente. En 2004, atresex presidentes corruptos. En 2005 descubrid
unsistemajudicial corrupto en Ecuador. Y en 2006, en Colombia, lasclavesdeun proceso
de parapalitica, junto con uno de los mayores escandal os parlamentarios de Brasil. Esto
quiere decir que e periodismo investigativo esta haciendo algo en laregion. Seriabueno
estudiar esto mucho mas. Lo que estamos haciendo en el IPYS es ver como se esta
progresando en los medios en materia de periodismo de investigacién, determinar qué
factores gravitaron en cada medio para que pudiera haber resultados tan contundentes.

Otro hecho interesante es que lamayoriade periodistas que exhiben investigaciones
exitosas han tenido algun grado de experiencia. Por supuesto que quien recién comienza
lo puede hacer también. Pero ésa es una de las cosas mas claras que descubre un
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estudio sistemético. Mostrar sistemati camente estos resultados, mostrar esta casuistica,
es una de las formas més importantes de capacitar periodistas en América Latina.

Marcelo Beraba

El mayor patrimonio delos periodistasessu credibilidad. Lacredibilidad estaasociada
ala calidad de la informacion, pues estamos hablando de calidad en la investigacion
periodistica. No hay que separar calidad de ética. Esto es cada vez mas claro.

La calidad esta asociada a compromisos publicos con valores éticos y valores
periodisticos. Y no sélo compromisos publicos de las empresas periodisticas, sino
también de nosotros, como periodistas.

Existen unos cuantos val ores que quiero enumerar, porque no siemprelostomamos
en cuenta cuando estamos gjerciendo € periodismo.

Primero estéan los valores generales como equilibrio, calidad, pluralidad, variedad
detemas, de enfoques, deandlisis, opiniones, imparcialidad, separacion deinformacién
y opinién, separacion de la publicidad. Son cuestiones que cada vez mas es necesario
gue las expresemos publicamente. Pero hay otros que no setienen mucho en cuenta: la
correccién de errores. Tenemos como reto siempre no cometer errores. Esa es nuestra
principal preocupaci on como periodistas, 0 como editores. Pero, como todos|oshumanos,
los cometemos. Es necesario que cuando cometamos errores, tomemos medidas éticas
de inmediato. Primero hacer la correccion, segundo hacerla en formarapiday clara,
sin subterfugios, sin parecer que estamos disimulando que cometimos €l error. La
credibilidad estd cada vez més asociada en |os medios a la capacidad que tenemos de
reconocer nuestros errores en lainformacion, y corregirlos con mucha rapidez.

Parece una cosa sencilla, pero no lo es. No es una préactica en la mayoria de los
medios de comunicacion. Hay, hasta hoy, unagran dificultad en los medios parahacer
el reconocimiento de los errores porque esta la idea de que si reconocemas un error
estamos perdiendo credibilidad, cuando es exactamente lo contrario. Cuando los
reconocemos, estamos manifestando el respeto no solo a nuestros lectores, sino que
ademas estamos asumiendo mayor credibilidad.

También es importante que se reaccione de formarapiday clara, y que tengamos la
preocupacion deanalizar los errores paraque tengamoslaideade por quélos cometemos.

Ligado aesto esta el temadel derecho aréplica, unadificultad muy grande paratodos.
Es algo que deberiamos tener como cosa norma a esta altura de la vida de las empresas
periodisticas, y en nuestravidatambién como periodistas. Todos tenemos el derecho a
no estar de acuerdo y, de algunamanera, expresar nuestras opiniones o punto de vista.

Parahacer un buen periodismo, es necesario primero unaconcienciacritica: el trabajo
periodistico tiene que ser critico, no tiene que ser mecanico. Lainvestigacion periodistica
tiene que ser siempre una tarea pensante, no automética, tiene que haber una conciencia.

Otro punto eslacalificacion profesional . Esto deberiaser unaexigenciaquellegara
a las universidades, a las empresas periodisticas, una exigencia al mundo de los
sindicatos, pero principal mente es unaexigencia paranosotros mismos. L os periodistas
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deberiamos tener conciencia de que es cada vez méas fundamental que tengamos una
calificacién profesional, un conocimiento profundo sobre los temas que estamos
tratando, porque estamos relacionandonos con lectores que a su vez estan teniendo
mayor conocimiento de los temas.

Mi idea central es que tenemos trabajar de forma consciente los fundamentos del
periodismo. Eslo mas basico de nuestra profesion, pero a mismo tiempo esdelo que
menos hablamos, y nunca llegamos a resolverlo ni en los medios en general ni en las
facultades. Y estos fundamentos bésicos tienen que ver con cémo estamos haciendo
investigaciones periodisti cas, como estamostratando los grandestemas. Aqui aparecen
|as preguntas esenciales. ¢estamos haciendo bien las entrevistas?, ;dominamosbien la
técnica de observacién?, sestamos trabajando bien la blsqueda de documentacion, de
prueba?, ;estamostrabajando bien laideadeinvestigacion con laideade conocimiento,
de la profundizacién del conocimiento?

Esos son los fundamentos del trabajo periodistico. Es muy fécil discutir s vamos a
usar camaraocultao no; perolo basi co, lo fundamental —entrevistar, observar, documentar,
conocer & ABC de los fundamentos ddl periodismo— no necesariamente lo estamos
trabajando con profundidad. Y eso eslo que deberiaestar en lasangre de los periodistas.

Parafinalizar, unareflexién que viene de mi regreso al trabajo de redaccion: tuve
un reto, un desafio, que naci6 de la oportunidad de hacer un trabajo periodistico en un
gran diario, como es Folha do Sao Paulo. Lo que empecé a hacer es un trabajo para
profundizar lostemas, parano detenerme solo en la cuestion superficial, desarrollarme
un poco mas en la explicacién de los fendmenos, con la preocupacion de trabajar
mucho méstemas de seguridad publicay de politicas publicas paralaciudad: exclusion,
marginalidad, vivienda, los grandes temas que hacen ala vida de los ciudadanos.

¢Hacemos hoy un buen periodismo? Yo creo que deberiamos hacerlo mucho mejor
de lo que lo hacemos. Es mejor de lo que haciamos antes, no tengo dudas, a menos
gue cuando empecé a trabajar en un diario en Rio de Janeiro, en 1971. A lo largo de
estas décadas, se hizo un periodismo mejor, pero es necesario seguir megjorando. ¢A
quién leinteresaun periodismo con los estandares de calidad que nosotros defendemos?,
¢Aaquién le interesa un periodismo en el que hay un punto de vista, un enfoque de
profundizacion (que eslo que al final de estas reuniones eslo que tratamos de hacer)?

Si no hay espacio ni tiempo, surge una paradoja muy fuerte, que nosotros, que
estamos involucrados con el periodismo comercial, esperamos poder encaminar para
buscar un periodismo de calidad con todos esos estandares de | os que habl é antes, para
configurar el nuevo paso de este periodismo.

Sandra Crucianelli

Traigo lavision desde las provincias, porque estamos hablando de periodismo de
calidad, temadel congreso de este afio. El afio pasado fue el del Codigo de Etica. Y no
quisiera que a lo largo de los afios los cadigos de ética queden arrumbados en los
cajones de escritorios, ni que este decalogo de calidad, que mafiana vamos a firmar,
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corrael mismo destino. Tengo laesperanza, o quiero tenerla, de que éstas setransformen
en herramientas activas en el gjercicio del periodismo. Todo lo que mis colegas han
dicho, que comparto plenamente, es cierto, pero creo que todavia el gran gjercicio
doloroso de la autocritica no ha sido puesto en préactica en su totalidad.

En laaperturadel Congreso, sedijo que ojalatengamoslavalentiade enfrentarnos
anosotros mismos. Yo llevo 27 afiosen € gjercicio delaprofesion, y s metuvieraque
entrevistar ami misma, comenzaria preguntando:

—¢Usted podria hacer un mejor periodismo?

—Si, claro... Podria hacer un mejor periodismo del que hago.

—¢Usted hahecho periodismo de calidad alo largo de toda su carrera periodistica?

—No.

—¢Usted ha abusado de las fuentes orales?

—Si.

—¢Usted alguna vez ha solicitado informacion publica sin tener que andar
amparandose en alglin decreto, algunaley o valiéndose de un derecho de las garantias
gue da su propia Constitucion?

—No siempre... A veces tarde, cuando el tema se puso de moda.

—¢Cuantas veces susinvestigaciones periodisticas (que contaron con | os €l ementos
delaobservacion, aloscuaeshacereferenciaMarcel o) fueron producto delafiltracion?

—Lamayoria

Entonces creo que alahoraderevisar nuestros métodos tenemos que empezar por ser
absolutamente sinceros. Un ensayo sobre las mejores 0 mas importantes entrevistas o
reportgesde periodismo de investigacion de ladécada de 1990 demuestraque en d 100% de
los casos se debi6 ainvestigaciones originadas en lafiltracién periodistica. Documentos
gue daban bases a una investigacion que fueron entregados por fuentes orales que en
verdad no eran més que personas de carne y hueso que defendian sus propios intereses.

Hacepoco, enAméricaCentral, en untaller detécnicas de periodismo deinvestigacion
les pregunté alos 40 participantes cuantos de €l os habian pedido un documento publico
y adgunos que llevaban 20 afios en € gercicio de laprofesidn y respondieron “nunca’.

Entonces, ¢cudl serialarazon —metraslado la preguntaami misma—, por lacual
durante 15 afios estuve sin pedirle documentos al Estado, en este caso al municipio de
mi ciudad, sin animarme a tomar ese paso? ¢lgnorancia?, ¢acaso yo no sabia, a mi
nadie medijo, no conociael procedimiento? Pero si el procedi miento estaen todoslos
libros del periodismo, ¢por qué no lo hice?

Laverdad es que no encuentro respuesta a esta pregunta. Porque af ortunadamente
en cierto momento varios periodistas nos dimos cuenta de que teniamos que empezar
a hacer esto, pero también que teniamos que empezar a hacer un periodismo mas
creativo, no tan dependiente de | as fuentes oral es, pero también no tan dependiente de
los documentos que nos filtran, sino un periodismo de caminos que podemos recorrer
por NOsotros mismos.
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La observacion a la que hace referencia Marcelo Beraba es absolutamente
indispensable y es un elemento del cual se ha prescindido en la mayor parte de las
investigaciones periodisticas que se han considerado como las mas importantes delos
ultimos afios, por 1o menos de la Ultima década. Estas se han basado en documentos
filtradosy muy pocas veces en documentos peticionados legitimamente. Es decir, que
seignord ese paso que Bob Green define como esencial parael periodismo investigativo,
que es“quesea€l trabajo propio del reportero”, y no el temaimpuesto por otraagenda
temética. También hubo documentos de otra fuente basados en otrainvestigacion que
hizo alguien pero porquele conveniay queterminadominando €l discurso periodistico.

Algo se dijo hoy de que otro periodismo es posible. Si, es cierto, otro periodismo es
posible. Alguien se preguntd también: “¢A donde se habian ido los perros guardianes?’,
en un ensayo que lei hace unos afios. Creo que los perros guardianes estamos volviendo.
Anduvimos por ahi desperdigados por las redacciones, a veces dormidos, a veces
anestesiados, sin saber qué hacer. En algunos momentos con mas responsabilidades
gue otras, con mas cul pas que otras, pero todos, de algunamanera, estamosregresando.
Y también como parte de algo que es digno de observar en las provincias.

Yo estoy notando en la mayoria de los paises |atinoamericanos unos niveles de
independencia periodisticamucho mayores en las provincias que en las capital es. Este
fendmeno lo observé por primera vez en Honduras, hace un par de afos, cuando
empezaron allegar a mis manos algunas investigaciones periodisti cas absol utamente
originales, de periodistas que no son estrellas y por ende no brillan en ningin
firmamento, de periodistasanénimos. Sustrabajosfueron realizados con unarigurosidad
tal, que realmente se merecian un premio alaoriginalidad, a arrojo, alapersistencia.
Esto lo vi también en Paraguay, donde un grupo de periodistas del Norte, que habian
estado recorriendo algunos campos talados, se pasaron 35 noches contabilizando el
nimero de arboles que cortaban y se pasaban como contrabando atravésdelafrontera.

Entonces, cuando se habla de periodismo de investigacion yo quiero que la gente
no se olvide de que también hay otro periodismo de investigacion, que es posible, que
no se necesitan grandes recursos para gjercerlo, que se requiere un poco de voluntad y,
en algunos casos, muchos de estos reporteros han pagado con sus vidas el fruto de su
trabajo. Creo que merecen que los recordemos.

La pregunta sobre el abuso de las fuentes orales espero que tenga respuesta en los
proximos afios, si el cadigo de calidad que firmaremos mafianano resultaun papel que
quede dormido enlosescritoriosy cuando se gjerzael derecho apeticion abiertamente.

Yo considero que, si bien hoy necesitamos un ley, hace un tiempo no se necesitaba
unaley: la Constitucion nos aval aba por derecho. Sin embargo, esto no fue suficiente.

Espero que los perros guardianes terminen de regresar de una vez. Que vuelvan
definitivamentey seinstalen en nuestra sociedad con mayores nivel es de compromiso
social, mayores niveles de técnicas de periodismo de investigacion.

¢En qué momento nos convirtieron en cubrefuentes? ¢ Por qué no nos dimos cuenta?
¢No hemos tenido algo que ver en € hecho de que asuntos publicos se transformaron
en privados?
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L os engrangjes de lamaguinaria, de laque mueve la sala de redaccion, han estado
andando a medias. Ahoraqueremos ponerlaen movimiento y esperamos sinceramente
gue los perros guardianes hagamos eso y podamos mostrarlo como parte de unatarea
gue hace falta.

Comentarios y preguntas

¢AIPYSlellegan investigaciones delosmedios dd interior del pais o slo de capitales?,
¢Jadiferencia en la calidad delasinvestigaciones es un e emento a tener en cuenta para
otorgar un premio o, por € contrario, se prioriza la relevancia de las investigaciones?

Ricardo Uceda: Una de las limitaciones de este premio es que, como caracteristica
compitan medios fuertes con investigacionesimportantes, lo quellevé a jurado adecidir
premiar trabgjosdel interior, semprey cuando lainvestigacién lo merezca. Esto hapasado
porque siempre hemos tenido la discusién acerca de qué es un medio chico, inclusive
comparando a medios grandes en paises chicos con medios importantes de naciones mas
grandes, como Brasil. Ha habido, sobre todo desde € segundo afio, una decisién de que
siempre hayamedios chicos. Sepremid aEl Informador de Barranquilla, que habiahecho
una investigacion feroz sobre un alcalde. Pero € otro afio no hubo trabajos, o no se
presentaron. Al cuarto afio, el segundo premiolo gand El Imparcial deHermosillo, México,
guehizo unainvestigaci on excepciona sobre como los parlamentariosdel Estado sehabian
hecho un préstamo en secreto y luego habian quitado la norma para no pagar. Estaban
todos implicados. En el Ultimo afio ha habido investigaciones, especialmente de
Argentina. Existe esatension en € premio, pero no niego que hay que discutir mas €
tema, y probablementelo hagamos. Busquemoslaformade premiar aesosmediostambién.

En € dltimo tiempo, en Argentina no hubo una demanda de periodismo deinvestigacién
por parte de la sociedad. Eso se ha visto en las producciones de los medios, no estan
invirtiendo en equipos de investigacién, no estan publicando informes de investigacion.
Hay unaidea de que no es el momento, no sé si por la recuperacion econémica o que
la gente no quiere escuchar malasnoticias, es unaidea desal entadora entre colegas. ..

Sandra Crucianelli: No sé si o comparten mis colegas. Es unaidea, yo no puedo
darlo como una certeza demostrada cientificamente. Hay alli una conveniencia. Me
parece que la verdadera independencia del periodista (y hay que hacer la distincion
entre periodistas y medios, son dos cosas diferentes) radica en cuanto alo largo deun
periodo razonable de tiempo ese grupo de periodistas 0 ese medio ha investigado a
pesar de un cambio de Gobierno, o de un cambio de orientacién politicadel Gobierno,
atodas|asadministraciones. Aqui tenemos a periodistas que investigan adeterminados
partidos, y cuando € partido en el poder cambia, paran de investigar. Seria bueno que
alguien explique por qué el periodistaabandonael rol de perro guardian delasociedad.
Hay unaidea...Yo puede entender los primeros afios de lademocracia, porque veniamos

39



Estandares profesionales e indicadores de calidad periodistica

de unadictadura, por ladefensa de lainstitucionalidad. Uno puede entender eso ahora
mirando |0 que pasod entre los afios 83 y 85, con € juicio a los militares, no era €
momento de andar investigando demasiado, y ademas porque los periodistas no
teniamos esa cultura. Los que ingresamos a periodismo en plena dictadura no
habiamos mamado esa cultura. Ahora que se nos diga que no esel momento, porque
lagente no lo quiere ver, que no es conveniente, No se puede entender. Es unaidea, no
es una certeza basada en un fundamento, sino una manera de excusarse porgue no hay
investigacion.

Acaen laArgentina hubo un periodismo de investigacion muy fuerte en época de
la presidencia de Carlos Menem; ahora esta ausente en la época de De la Ria, de
Duhalde, y en el actual periodo de Kirchner, y nadie puede explicar por qué.

Ricardo Uceda: Aqui hay investigaciones finalistas, mas 0 menos 70 trabajos. Es
interesante que lamayoriade actoresimplicados en hechos de corrupcién demostrados
son funcionarios publicos, pero seguidos de los empresarios, un 30%. Los sujetos de
investigacion. Aqui hay una cosa, escuchabarecién aMarcelo, es que cadavez esmas
dificil investigar lacorrupcion, porque no ves|os sobornos. Ademas en investigaciones
a empresas nos falta mas capacitacion. En Brasil, la Argentina y el Per( estan
produciéndose investigaciones sobre los parlamentos, y un 10% son a presidentes, |o
cua es bastante poco.

Marcelo Beraba: Yo creo que en los diarios hay un mazazo contralos lectores en
Brasil, con los escandal os. Son muchos escandal os, todos |os dias. Son uno mas otro,
mas otro. Los casos siguen meses sin una sentencia. Hay un mazazo sobre la gente.
Pero también creo que hay otro debate, que eslamanera cémo |os periodistas hacemos
|a cobertura de esos escandal os. Porque si no lo hacemos, loslectores nosvan aexigir
guelo hagamos. Porque estan cansados de las denuncias pero quieren conocer laverdad.
El problema, me parece, esla manera en que estamos editando el material, porque en
general optamos por hacer ediciones largas, con paginasy péaginas sobre |os mismos
temas, sin capacidad de trabajar en las ediciones con formatos diferentes, mas
explicativos, demostrando | os diferentes puntos de vista, de unamaneraqueloslectores
puedan acompariar sin paginasy paginas sobre |os mismostemas. Loslectoresquieren
gue se sigan haciendo investigaciones sobre corrupcion, pero quieren leerlo de manera
mas sintética, mas inteligente.

¢Ustedes creen que en los Ultimos tiempos es mas facil o dificil investigar ahora
gue hay una proliferacién de los medios?

Mar celo Beraba: Ahora es mucho méas fécil. En la década del setentalos medios
no tenian las herramientas que tenemos hoy, €l acceso alainformaciony el derecho a
la informacién. No es suficiente la idea que los gobiernos tienen de la informacién
publica, pero es mucho mas de lo que habia hace treinta o cuarenta afios.
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Sandra Crucianelli: Enlaépocaen que yo ingresé al diario La Nueva Provincia,
alasalade cablesen laépocadelaGuerrade Malvinas, los domingos, paraenterarnos
de lo que pasaba teniamos que robarle lallave a nuestro jefe para meternos adentro y
sacar los cables. Ahora es mucho mas facil.

Monica Gonzalez: Yo no estoy de acuerdo y no puedo dejar de decirlo, yo
pertenezco a una generacion que empezd ainvestigar en democraciay se perfeccioné
en investigacion en dictadura, dejando lavida. Y yo creo que hoy en diaes mas dificil
porque hay que dejar de lado el protagonismo del periodista. Cuando era €l periodista,
era mucho mas dificil, arriesgdbamos la vida. Pero |o que pasa hoy en dia es que, s
bien no arriesgamos lavida, €l problema es tan complicado como se ha complejizado
la produccion y e conocimiento. Les pongo un gjemplo: cdmo es posible que sin
conocimiento entendamos unas hojas de calculo con las cuales las empresas mineras
instalan e instalan proyectos; como podemos contrarrestar un estudio de impacto
ambiental si no tenemos conocimiento y si no disponemos de buenos investigadores,
de buenos expertos que nos digan: “Aqui esta la trampa, en este pequefio parrafo en
1500 paginas’; cdmo es posible que sin conocimiento de economia podamos entender
como funciona el ocultamiento de ganancias o el pago de prebendas a funcionarios
gubernamentales. Es decir, dejando de lado el riesgo de perder lavida, y no solamente
€30 porgue los muertos yano hablan. Pasa que hoy en dianos ensalzamosy enjuagamos
la boca con la corrupcion. A mi no me gusta el concepto de “perros guardianes’ ni
tampoco el de “basureros’, sino que pensamos que nosotros de verdad estamos
denunciando la corrupcion. Yo lo que veo es que la corrupcion que se denuncia es de
la mano que recibe. Pero 0jo, lamano que da casi siempre queda a salvo. Yo quisiera
invitarlos a que seamos mas justos, a que €l trabajo de investigacion que nosotros
hagamos de verdad busque y denuncie la mano que da, esa mano que sigue
usufructuando el poder y que es también la que corrompe a nuestros colegas.

Sandra Crucianelli: Si, tiene razon, hay muchas més herramientas y muchas mas
posibilidades de que no te maten también, pero tiene razén Moénica cuando habladela
complejidad que serequiere hoy diaparaextraer unancticiadelainformacion. Unade
lamayores manipul aciones que estan haciendo |os medios para ocultar lainformacion
es en las estadisticas econdmicas, las estan poniendo en las paginas web, en formato
fotogréfico que impide cualquier tipo detraslacion aunahojade célculo, entonceslo
Unico que queda es cargar milesy miles de datos a mano.

Marcelo Beraba: Antes, en la década del setenta u ochenta, era igualmente
complgo, la mineria, las empresas contratistas... La economia ahora es global, pero
habia una economia muy fuerte. Ladiferencia es que antes no podiamos hacerlo. Hoy
tenemos mas periodistas preparados para enfrentar eso también. Qué teniamos antes.
L os periodistas fuimos obligados a especializarnos en economiay otros temas. Hoy
tenemos periodistas mucho més preparados para esos temas. Es verdad que avecesla
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informacién oficial estd escondida, como dice Sandra, pero hay que estar preparados
para enfrentarlo. Nosotros tenemos mas disposicion.

Sandra Crucian€li: Ta vez habria que reformular la pregunta: no s& s es mas
dificil ono, sino si serequieren mas habilidades por parte del periodismo actual. Antes
con saber escribir, observar y encontrar un documento alcanzaba. Ahora no.

Daniel Enz: Asi como hay Internet y hay nuevos medios, los politicos también
estan mas capacitados para tratar de zafar piblicamente...

Claudio Gastaldi: Me parece que hoy estamos mas preparados para denunciar la
corrupcién delos politicos corruptos, no delas empresas. Yo voy adar algunos giemplos:
hace un tiempo se produjo un hecho de corrupcion fenomena en este pais, sin embargo
los medios préacticamente no le dieron prensa. Y quien denuncié esa corrupcién fue un
politico, esdecir, untipo a que nosotrostenemosidentificado como € verdadero corrupto.
Que en realidad lo que estaba diciendo ese tipo, por primeravez en muchisimos afios en
estepais, qued Congreso delaNacion erautilizado por uno delosdi putados paradenunciar
aunaempresa; estoy hablando de Recalde, especificamente, mésalade queno seademi
agrado, y los medios no lo destacaron. Pongo & gjemplo de Recal de, pero también puedo
poner muchos otros g emplos. En laArgentinay en paises cercanos ala Cordillera estan
haciendo explotaciones mineras en oro y otros mineral es preciosos, se estén llevando una
riquezafenomenal del paisy ningin habitante de esta sociedad se enterade esta situacion
porque concretamente la corrupcion esta mas ligada a grandes grupos internacionales y
no ala clase palitica supuestamente corrupta. Si vamos a hablar de corrupcion, tenemos
quedecir, entodo caso, que son ladrones de pacotillanuestrospoliticos, a lado demillones
y millonesdeddlares quelas grandes empresas multinacional es estén extrayendo de nuestro
pais. Pongo el gemplo del petrleo y € gas, la Argentina era uno de los paises que
podia lograr € autoabastecimiento y dentro de muy pocos afios no vamos a poder
tener ese privilegio. Y este no es un privilegio que va a afectar a fulano o mengano,
sino a millones de argentinos y otros paises sudamericanos, y sin embargo, ni nos
preocupamos. Me parece que desde €l punto de vista de la autocritica, creo que los
periodistas deberiamos decir que hemos estado preparados, yo no digo que esto lo
adopto como una cuestion, como algo que hicimos mal, porque yo de hecho o hicey
estoy absolutamente contento de haberlo hecho, de haber desenmascarado a
determinados personajes, con mi pequefia labor, en el pequefio lugar donde yo vivo,
pero creo que aesta altura del partido debemos reflexionar acerca de si no estuvimos
demasiado preparados paradenunciar apoliticos corruptosy no alosduefiosdel poder.

Ricardo Uceda: Es muy interesante la discusiéon y el debate, pero en los casos
premiados se han encontrado investigaciones en las que se ha denunciado tanto al que
dacomo al querecibe. También ocurre quel os especialistas econémicos de los medios,
como La Nacién, han demostrado quién recibe y quién da con la corrupcién, con
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fraude, etc. EraAlcatel, siendo su presidente d presidente de Transparency International,
Finlandia, uno de los paises menos corruptos del mundo.

Otrainvestigacion fue el soborno a alcalde de Costa Rica, de San José, que tuvo
gue ser destituido. Esos periodistas realmente han hecho un trabajo sisteméatico y aun
asi emplean datos sueltos. Es interesante como salié esa investigacion de los tres ex
presidentes. Un dato suelto de una sefiora que estaba vendiendo una casa inicid una
pista. Eso si es un reto para el periodismo de investigacion.

Quisiera sugerir un ligero cambio de gje en la discusion acerca de comparar las
dificultades del pasado y el presente para la investigacion periodistica y aprovechar
la experiencia de los dos momentos y hacer una proyeccién para el futuro posible.
Por qué se puede empeorar paralatarea deinvestigar vy, por lo tanto, como podemos
prepararnos mejor. Quizas la experiencia de los colegas pueda ayudarnos a saber
hacia donde van las tendencias. Esto de hacer complegjo el acceso a la informacién,
por saturacion, por sobreabundancia, por herramientas dificiles de consultar, para
mi es una clarisima denuncia, otra son las persecusiones, |0s asesinatos...

Sandra Crucianelli: Comparto, absolutamente, ademas de lo descuidados que
estamos con lainformacién digital. Silvina Acosta, de la OEA, dio su apoyo paraun
estudio sobre la calidad de los documentos en linea en los sitios web del gobierno de
cuatro paises centroamericanos. Entonces|o que hicimosfue disefiar 12 parametrosde
calidad funcionales, no alapaginaweb, sino a ciudadanoy al periodistainvestigador.
Lo que notamos en el plazo de un afio fue que estaba desapareciendo el documento.
Nicaragua, desde la asuncién de Ortega, en €l mejor sitio que tenia, que erael Fondo
paralalnversion Social y € Desarrollo, quité todos los documentos interactivos, las
tablas que permitian generar el entrecruzamiento de variables dindmicas entrelosfondos
gue se recibian de la cooperacion internacional versus las obras que se realizaban en
materia de agua potable o en materia de educacion habian desaparecido y todo habia
sido transformado en propaganda politica. Mientras que otros paises, despacito, como
Honduras, empezaron atrabajar esetemay empezaron acolocar, de maneraescondida,
informacion on line que nosotros jamas hubiéramos pensado encontrar. El Enargas,
gueesel 6rgano de contralor agui enlaArgentinadel gas, me nego tresvecesel listado
de lasanciones alas empresas extranjeras privatizadas que se imponen por la calidad
del gas que nos dan en laArgentina, cuando esa informacion estaba en linea.

Cuando yo descubri eso, hace cinco afios, vimos por dénde pasa la informacién,
entonces descubrimos otro mundo. Por ese mundo va el futuro.

Cuando la corrupcion hainvadido todos | os nivel es que puede haber, ¢como decide
uno comenzar una investigacion?

Sandra Crucianelli: No siempre se investiga corrupcion. Yo he trabajado mucho
el delito ecolégico porgque en mi ciudad hay un polo petroquimico muy importante y
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muchas multinacional es que han provocado un problemaambiental enorme. Entonces,
como en la épocade ladictadura no se podia estudiar Periodismo en Letras porque las
facultades estaban cerradas, me puse aestudiar Cienciasy eso me dio conocimientosy
me ayudd muchisimo, estudiar Fisica, Quimica, interpretar documentos. Me siento
atraida por todo lo que es numérico, estadisticas, por la formacién académica que
tengo, me encantatratar con nimeros, pero no eslo habitual. Lo habitual esel chisme,
alguien que te cuenta algo al oido.

Ricardo Uceda: Sobrelabase delacasuisticade nuestro premio, es muy importante
el dato sueltoy estar capacitado para poder absorberlo; hay un caso de Ecuador, en €l
quedecidieroninvestigar al Poder Judicial y compararon o investigado un afio anterior.
Es decir que hay de las dos cosas.

No hay unared de periodismo deinvestigacion en la Argentina que esté funcionando
operativamente, que si esta funcionando en otros paises. ¢A ustedes les parece que
desde Fopea se puede impulsar una socializacion de practicas, de cosas quesirvieron
a unosy que puedan servir a otros, inclusive apoyarse y defender se?

Sandra Crucianelli: Laverdad, no sé. Periodistas contra la Corrupcion tenia un
directorio en lasAméricas de periodistas que investigaban. A mi me pasd deinvestigar
aun frigorifico que producia un dafio ambiental en determinado arroyo, pero que era
de capitales paraguayos. Entonces le enviaba un mail a un colega del Paraguay, pero
€30 trgjo muchos problemas con lalegitimidad. Porque, primero, hay muchos periodistas
gue dicen queinvestigan. Estan |os que realmente investigan porgue estan convencidos
decud essurol enlasociedad, y hay otrosalos que los mandan ainvestigar. Entonces,
como no podemos hacer tan facilmente esa distincién en una lista de correo, me ha
pasado, por gjemplo, que mandé un mail aParaguay: “ Estoy investigando al frigorifico
que es de no s quién y me dijeron que €l ex dictador Oviedo tenia acciones, S me
pueden mandar €l recorte, que alguien desde Asuncion me ayude.” Y el querecibiael
mail eraen realidad un ex secretario de Oviedo, que estabaen lalistadelosperiodistas;
YO pensé que porque estaba en lalista de periodistas que investigaban meibaaayudar.
Hastaqueaguien medijo: “ ¢Quéhiciste?’. Puede funcionar, pero necesitariaun trabajo
muy puntilloso.

Marcelo Beraba: Hay algo que me preocupa: en periodismo de lo que estamos
hablando todo el tiempo es de corrupcion, pero hay un montén de posibilidades:
corrupcion econdmica, investigar las cortes. En Brasil estan haciendo investigaciones
sobre la financiacién de los equipos de fatbol, medio ambiente, delitos contra el
consumidor, presupuestos, laimplementacién de politicas publicas. La corrupcion es
lo masevidentey tambiénlo méasdificil, pero hay otro campo muy amplio. No podemos
pensar que el periodismo de investigacion es todo € tiempo corrupcién.
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