Mesa de debate
"Oficio versus comunicadores sociales:
la calidad en la formacion de los periodistas”

PANELISTAS: Pablo Mendelevich, director de la carrera de Periodismo (UP); y Miguel
Winazki, director de Capacitacion del diario Clarin y de la Maestria de Clarin-Universidad
de San Andrés.

MODERADOR: Luis Abrego, profesor de la Universidad Nacional de Cuyo y subdirector
del diario digital MDZ.

Luis Abrego

Esta tension planteada entre oficio y comunicadores sociales es una tension
de una medida que tiene una larga data en la Argentina. Al menos cuando yo me
comencé a formar ya existia esto, a mediados de los afios ochenta, pero es una
vigja discusién que se viene arrastrando, de que en nuestro pais aparecieron las
primeras escuelas de Periodismo en primer lugar y luego los estudios sobre
Comunicacién Socid . De dgunamanera, todaviairresueltaestadiscusion o estatension,
apesar del paso del tiempo y creo que la preocupacion central especificamente desde
Fopea esta en el hecho de que muchos de los que formamos parte de Fopea, més dlla
detener un pie en €l oficio, también tenemos un pie en la academia, entonces esta
tension histérica presentada en nuestro pais, y que la vivimos o que se vive a
diario enlas distintas redacciones, también se vive en otro sentido y de otramanera
en la discusion en las universidades, etc.

Yo, basicamente, puedo hablar de lo que conozco, que es especificamente la
universidad publica, donde de alguna manera esta especie de celos, esta disputa entre
€l periodistao el comunicador social formado en € dmbito académico y aquellos que
de alguna manera se denominaban “los empiricos’, que se formaban en el campo del
gercicio profesional. Esta discusién no ha cesado. Se ha diluido, pero en realidad €l
hecho de que se ha planteado con una mesa de debate hoy, en este congreso de Fopea,
significa que de ninguno de los dos campos, ni de laacademia solamente, ni del oficio
solamente, podamos dar respuesta a la complgjidad que significa la formacién de
comuni cadores sociales, de periodistas ni muchisimo menos en un contexto tan complegjo
como la Republica Argentina.

Obviamente, este es un brevisimo disparador y esperamos que las reflexiones, la
inteligencia 'y el talento de quienes nos acompafian en esta mesa; €l caso de Pablo
Mendelevich y de Miguel Wifiazki.
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Miguel Winazki

Cuando en 1027 John Dewey dijo que “e periodismo empieza en € vecindario y
terminaen € vecindario”, fundamento |o que mucho después se concretara formal mente
como “Periodismo Civico’. Medio siglo més tarde, Jirgen Habermasy Karl Oto Apdl,
postularon (con diferencias de maticesentreambos) unateoriadela” Accién comunicativa’
y se desplazaron haciauna éticadela” Accidn comunuicativa’, enunciaron lo que luego
seria d periodismo participativo: “Todos tienen que tener la posibilidad de expresarse”.
Esaeslaesencial utopiaque postulan y que operacomo “ideareguladora’ del espacio
dial6gico demacrético: lacomunidad ideal de la comunicacion.

L uego, Philipe Meyer escribi6 su Periodismo de Precision, incluyd laepistemol ogia
de las ciencias duras,; Estadistica, Matemética y Economia pura, dentro del campo
mismo del Periodismo.

Mas tarde, Ryszard Kapuscinski afirmé que hacer periodismo es “ver las cosas
desde muy cerca’, fundamenté la clave cualitativa del relato periodistico: laexigencia
de presencia que reclama la captacion responsable de informacion y la necesaria
configuracion de un relato magnético pero esencialmente verdadero de lo que ocurre
ante la presencia periodistica. Kapuscinski creiaen lariquezadelo singular: “ Dentro
de una gota hay un universo entero. Lo particular nos dice mas que lo general. Nos
resulta mas aprehensible”.

Dewey, Habermasy Apel sonreferentesdel nivel filosofico que subyace al complegjo
informacional. Philipe Meyer es un referente del nivel cientifico que subyace a la
accién comunicativa. Kapuscinski es un referente del nivel literario que subyace ala
accion comunicativa. La accién multidimensional de emitir informacion a través de
diferentesformatosy soportes eslaconjuncién del nivel filoséfico, del nivel cientifico
y del nivel literario configurados como intencién comunicativa.

La tarea de informar requiere de un saber diferenciado, tedrico y préactico: “la
reflexion filosoficasin el oficio cotidiano de informar suele estar vacia, y € oficio sin
lareflexion es ciego, y suele desviarse hacia un operativismo superficial”.

La formacion del periodista requiere de una tarea pedagdgica hibrida entre la
educacion tedricay lacapacitacion operativa. Laeducacion esel lugar delaspreguntas
filosdficas sobre la tarea comunicacional, y la capacitacion es el espacio concreto de
las respuestas.

Es necesario conocer a Habermas, leer a Kapuscinski y entonces aprender a
interrogar sobre los fundamentos de la profesién, y es necesario saber escribir un
epigrafe, con claridad rapidez y precision.

Esa complgjidad y esa articulacion entre lateoriay la practica esta destinada ala
representacion y no alafabulacién. Es necesario distinguirlas.

Lafabulaciéno el mero“relato” esunaespecie de mapasinterritorio. Por ggemplo:
desplegar unacrénicasobreel perro deunaestrelladelaTV esunacto comunicacional
IGdico en &l queemisoresy receptores saben queel relato esauténomo detodo territorio
originariamente noticioso. Eso es construccion de lanoticia.
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Si, en cambio, estall6 una bomba y hubo muertos y heridos, o si acontecié una
manifestacion en las calles, o hubo un choque de automdviles en una esquina, debe
haber representacion y no mero relato sobre la nada.

La representacién exhibe con palabras, con iméagenes, 1o que sucedié y lo que
sucede, asi como el Google Earth muestralaTierray latrasluce parala pantalla

Larepresentacion es una exhibicion mediada por una maguinaria comunicacional .
No es lo mismo e Himalaya in situ, que visto a través del Google Earth, pero €l
Google Earth exhibe virtualmente al Himalayay no a otra cosa, cuando eso eslo que
se pretende ver. El Google Earth es una maguina comunicaciona operada por los
usuarios que eligen su punto de vista 'y la perspectiva desde la que se sitlian para
acceder alarealidad. No hay objetivismo sino perspectivismo de | os receptores. Pero
la maguina comunicacional no puede inventar, sino representar o que se pretende
observar desde determinado angul o, el egido alavez por € espectador, que esun receptor
si, pero alavez un generador de puntos de vista diversos e innumerables.

El periodismo es una cartografia dindmicade un territorio antropol dgico que opera
un sistema de representacion no ficciona de los hechos. Y esa exigencia primordial,
inherente a la educacién y ala capacitacién permanentes, constituye el mandamiento
mas profundo e insoslayable de la profesion.

Pablo Mendelevich

Coincido casi plenamente con lo que acabade decir Miguel Wifiazki, quien ademas
de periodista, como ustedes saben, es fil6sofo. A propésito, yo quiero recordar a otro
filosofo, Bertrand Russell, también matemético y escritor, que nacio en 1872y murio
en 1970, esdecir que vivio 98 afios, y que eranieto de John Russell, €l primer ministro
delareinaVictoria

Bertrand Russell sejactabade haber estado en suinfanciaen lasrodillasdelareina
Victoria. Al final desuvida, Russell dijo: “pasédelasrodillasdelareinaVictoriaaver
el hombre en laLuna’. Marcaba asi € extraordinario contraste en la evolucion de la
humanidad refiriéndolo a su propia vida, con ese gran salto que le habia tocado vivir
del extremo victoriano alo que en el '69 se consideraba € paso mas grande que se
habia dado en toda la historia.

Cinco afios después de lamuerte de Russell, yo entré en el diario La Opinion. Ahi
empeceé a aporrear maguinas de escribir. Hoy desaparecieron de las redacciones las
maéaquinas de escribir, desapareci ese golpeteo incesante y apurado de las teclas cuya
intensidad permitia descubrir cuan cerca se estaba de la hora de cierre. jHasta
desaparecio € papel! Enunapalabra, se esftumaron lasformas de trabajar queteniamos
en los afios setenta. Cambi6 todo. Yo no hice un recorrido tan perfecto e impactante
entre extremos de enorme simbolismo, como Russell, pero tengan en cuenta que hasta
ahora sdlo he vivido la mitad de los afios que vivio €.

Los periodistas de mi generacion, que es también la de Miguel, hemos soportado
cambios abismales y tuvimos que adaptarnos a ellos. El periodismo se modifico
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totalmente, casi tanto como lo quedebié significar ir delasrodillasdelareinaVictoria
apisar laLuna. Pero anosotros no nos hasido nadafacil esaadaptacion. Voy aintentar
renovar una hipétesis del porqué de esas dificultades.

Es cierto que la evolucion fue alin mas contrastante para Bartolomé de Vedia, €l
experimentado hombre de La Naci6n que abri 6 este congreso en nombredelaAcademia
de Periodismo. De Vediame conto que cuando é entrd en La Nacion todaviase escribia
amano. Yo, por |o menos, agarré la era de la maguina de escribir.

Justamente, se aprendiaantes que nadaacambiarlelacintaalamaguinade escribir,
rutinaen lacua uno se enchastraba con tinta, en formaliteral, no metaférica. Pero no
es que simplemente hayamos pasado a unaimpresoradigital, silenciosa, pulcra, veloz
y hada més. Lo que hubo no fue una mera sustitucion de tecnologias, cosa que ya
habia sucedido unay mil veces. Piensen que amediados del siglo X1X se habiapasado
detransmitir noticias por palomas mensajeras a transportarlas por tren, imaginen si no
fue un cambio revolucionario: € tren a vapor reemplazé a las palomas. Todos estos
cambios més toda la evolucion de laindustria grafica tuvo enorme incidencia en la
manera de hacer periodismo. Sin embargo, para nuestra generacién, los cambios
alcanzaron magnitudes sismicas. ¢Por qué? Porque junto con la llegada de las
tecnologias digitales se derrumbaron los paradigmas.

Permitanme cierto tono dramatico: hoy no sabemos qué es el periodismo. Hasta
nosotros siempre se supo qué se queria decir cuando se hablaba de periodismo. Tres
siglos hacia que se estaba haciendo periodismo de una determinada manera, con
determinados métodos y metas mas 0 menos precisas. Muchas de esas certezas se
derrumbaron en nuestras narices.

Ayer Ménica Gonzal ez hablaba de que el periodismo esta en crisis. Claro que esta
en crisis. Hay unacrisisde calidad y también una crisis procedente de los desafios que
un futuro acelerado nos planteatodoslos dias, como si se nosvinieraencima, fenémeno
expresado através de unarevol uci6n tecnol 6gica que vamucho méasrapido que nuestra
capacidad de adaptacién aella. ¢Cémo ensefiamos Periodismo? Cuando hablamos de
ensefiar Periodismo, ¢qué enseflamos? ¢A qué llamamos “periodismo?’ (Qué es €l
“buen periodismo”? ¢Estacomprendido alli eso que sellama* blogosfera’ ? ¢J ncluimos
en la categoria la idea ambigua y quizas algo demagdgica de que “todos somos
periodistas’, utilizada por las cadenas de noticias paraestimular al pdblico aque envie
videos—tomados con camaras personal es o con cel ulares— de sucesos que por accidente
los tuvieron por testigos?

Las grandes empresas, |os grandes diarios buscan posicionarse frente a las
vertiginosas novedades; aveces ponen fichas en varias canastas alavez, pero eso
no significa que sepan a ciencia cierta hacia adénde estamos yendo. También
experimentan, pero quizas fingen tener mas claro el futuro de lo que
verdaderamentelo tienen, por ejemplo en cuanto alaintegracién del papel con Internet.
Sobre todo después de que los guriies sobre medios se cansaron de equivocarse.
¢Cuantas veces nos avisaron que desaparecian los diarios de papel? Ya no deberia
haber diarios de papel. Da |la sensacidn de que nadie sabe muy claramente hacia
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doénde vamos, pero mientrastanto, casi sin que nos diéramos cuenta, el periodismo
extravié sus paradigmas.

Como director de una carrera de Periodismo puedo contarles que esto tiene
consecuencias sustanciales sobre la educacion y la formacion de futuros periodistas.
¢Qué debemos ensefiar? ;Con qué criterio? ¢Paratrabajar como? ¢/Dénde? Setratade
formarlos para € dia de mafana, diran ustedes, € problema es que no sabemos muy
bien como sera ese dia, silo sospechamos que seguira habiendo cambios.

Frente a esta clase de interrogantes, se ensayaron dos tipos de respuestas. Cuando
afines delos ochentay principios de los noventa se pusieron de moda las carreras de
CienciasdelaComunicacion, seleinyecté al Periodismo unabuenadosisde Semiética
y otradosis de Semiologia, aungue en algunos casos fueron sobredosis. Al parecer, se
pensabaque el Periodismo solito no fraguaba. Entonces sele hicieron agregadostedricos
gue hasta llegaron a sepultarlo o, cuanto menos, soslayarlo. Se cred asi un flan, una
gelatina, como lo fueron algunas carreras de Ciencias de la Comunicacion en las que
no se sabia del todo bien qué se formaba. En el campo del Periodismo se fabricaban
licenciados en Ciencias de laInformacién, origen de un primer equivoco, dado que el
Periodismo tiene de ciencia poco y nada; es una disciplina que conjuga oficio con
profesién. Lo explicacomo nadie Garcia Marquez en El mgjor oficio del mundo. Hay
ingredientes detipo artesanal y unaacumulacion de experienciaque permiten desarrollar
métodos y sistemas de produccién mas o menos a la vista de los ciudadanos que
demandan lainformacién de los medios. Lo cierto es que se crearon muchas carreras
de Ciencias de la Comunicacioén, superpobladas en base a una ola que las posiciond
entre las de mayor matriculacién, desde |las cual es se empezé a despachar al mercado
a miles y miles de licenciados en Ciencias de la Comunicacion. Muchos de estos
licenciados buscaban trabajo en medios de comunicacion que pedian periodistas. Aca
tuvimos ya un primer conflicto.

El segundo conflicto somos nosotros, la generacion de Miguel y lamia. Los que
somos producto del periodismo empirico. No digo que nos criamos tomando tinta en
las redacciones, pero si manchandonos con tinta, que eslo que alos mejores les salia
de las venas cuando se cortaban. Hicimos exactamente lo que dice Garcia Marquez,
absorbimos €l oficio de nuestros mayores, cascarrabias a la vez generosos que nos
pasaban las claves, nos ensefiaban, a cambio de mostrar una indiscutible vocacion y
algin talento.

Si uno tenia vocacion y talento, los mayores se allanaban a ensefiarnos. Y asi
aprendiamos. Talento puede ser que sigahabiendo, hay de hecho. Me pasacon cualquier
grupo de alumnos. Siempre hay algunos mas talentosos que otros. Es normal. El
problema, en todo caso, es la vocacion, la pasion. Ya no es tan facil encontrar al
veinteafiero arrollador que no duerme de noche porgue se obsesiona con lanota que se
le encargd el diaanterior y estd 24 horas pensando de donde va a sacar |os datos, aqué
fuentes vaaver, como lava a empezar.

Muchas of ertas pedagdgi cas han puesto especial atencion en €l andlisisdel discurso,
en unateoria que no se entiende bien cémo se aplica. Yo mismo nunca supe muy bien
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como se aplicala Semiologia cuando se esta escribiendo una nota. Ni tampoco al dia
siguiente, cuando uno ve si la nota fue buena, pero no por eso la somete aun andlisis
semioldgico. Se fija, en realidad, si la nota fue buena por otras variables, por
consideraciones periodisticas.

Nosotros conformamos lageneracion del periodismo empirico. Sufrimos, entonces,
severos problemas de adaptacién a nuevo mundo, lo que no supone quetodo |o nuevo
fueramejor por el solo hecho de ser nuevo (después hay una generacion mayor que
esta peor, alaque le cuesta manejar la computadora; |0 nuestro no es tan grave).

A nosotros nos toco coexistir dentro de los medios de comunicacion con el
periodismo de origen académico, que bien o mal salié de esta ola de Ciencias de la
Comunicacién de estos Ultimos afios. Si ustedes hoy hacen un corte en las redacciones
demuchosdiarios, sobretodo en diarios grandes, van aencontrar unapiramide. Arriba
estan |os periodistas de origen empirico, en el medio hay unalagunay los de abajo son
de origen académico. Se trata de una coexistencia, pero que no es pacifica, también
tiene problemas de resquebrajamiento de paradigmas. Van a escuchar muchas veces a
periodistas veteranos, de mi generacion y mayores, diciendo que a los mas jovenes les
sobrateoria, les sobran conocimientostedricosy lesfdtan “hormigasen el culo”. Quiere
decir, inquietud, movimiento permanente, esa cosa deshordante, casi neurética del
tipo que se obsesionacon lainformacién. Paraser periodistas anosotros nos ensefiaron
gue habia que ser obsesivos. Si uno no se obsesionaba con la nota que e encargaban,
ya en esa competencia inicial podia ganar o perder. Entonces, en resumen, lo que
tenemos es un montén de tensiones no resueltas que nos introducen nuevos problemas.

Unodeellosesel debate entrelaobjetividad y lasubjetividad. Lasnuevascorrientes,
en mi opinién, introdujeron unanefastateoriade la subjetividad generalizadamezclada
con el derecho ala expresion individual, lo que llevé a algunos nuevos periodistas a
sobrevalorar sus puntos de vista personales sobre las cosas sin cuidar la méxima de
quelo primero esenriquecer al lector. Uno no se expresa periodisticamente paraevacuar
gustosni “meparecismos’ sino, esencialmente, paraprestar un servicio publico al lector.
La opinion de uno tiene sentido en la medida en que esa opinion le sea funcional al
debate del publico y a ensanchamiento de la comprension de los hechos; no es para
liberarse, para purgar una incontinencia ideoldgica, por g emplo, que un periodista
profesional opina.

A suvez, el temade lasubjetividad se mezcla con laondablogosférica. Losblogs
parecen haber sido confundidos con medios de comunicacién, un equivoco analogo al
de suponer que todos cuantos hacen blogs son periodistas. No es ni unacosani lactra.
Los blogs parecen estar més cerca de funcionar como diarios intimos, bitacoras, s
quieren, que medios. Puede haber alguno que |o hagaun periodista, y que lo hagacon
criterio periodistico, pero son los menos. La mayoria de los blogs se asemejan por su
fuerzamotriz aloslegendariosdiariosintimos, queal estar en Internet, paradéjicamente,
demuelen laintimidad. Son, quizas, diarios intimos publicos, pero esa paradoja seria
motivo de otro andlisis. No son mejores ni peores, pero careceran de valor periodistico
en cuanto no tuvieran factura periodistica.
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¢Quéeslafacturaperiodistica?Acahay que echar mano aun verbo clave, fundamental
en nuestra profesion, que también se esta tergiversando, incluso profanando, € verbo
“editar”. Los periodistas editamos. Editamos todo lo que publicamos. No publicamos lo
primero que se nos cruza por lacabezani € primer dato que tenemos. Vivimos editando.
Los diarios son buenos 0 son malos segun si estan hien editados, dicho aca como
sinénimo de “bien pensados’. De acuerdo con una linea editorial predeterminada,
claro. ¢Pero qué es editar? Es pasarse todo el diaen reuniones, en andlisis sobrelo que
es publicable y 1o que no es publicable, sobre lo que merece ser investigado y lo que
debe ser desechado. Miguel Wifazki y yo hemos pasado muchas horas de nuestras
vidas discutiendo “ esto si, esto no, esto va arriba, esto va abgjo, esto se trata asi, esto
hay que escribirlo mejor, esto conviene que lo hagafulano o conviene quelo averigiie
bien sultana’. “ ;Te parece que esto vaya?' “Si, pero dalo chiquito”. Eso es editar.

Es parte fundamental del periodismo. ¢Por qué? Porque ahi es cuando jerarquizamos
lainformacion. Organizamosel mundo. Ahi leestamosdiciendo d lector st desde nuestro
enfoque esto importa o esto no importa. Por supuesto, s al lector no le gustami enfoque,
debetener laoportunidad decomprar otro diario, quetendraotro enfoque (diario competidor
guesi tienefactura profesional vaa ser elaborado mediante el mismo procedimiento).

En los blogs en general no se edita con criterio periodistico. Lo que se hace es
poner cosas, selas sube, selas cuelga, se graba. Pero no abundaun criterio de edicion
preestablecido, coherente, sistemético, riguroso. Quizés estadiferencianos hallevado
a que se crea—y es un malentendido que personalmente me produce escozor—, que
existe una sinonimia entre censurar y editar. Resolver que un material no merece ser
publicado no necesariamente es sinénimo de censura. Confundir censurar con editar
esinquietante. Censura, normalmente, el poder, no el director de un diario. El director
de un diario —salvo situaciones especificas- edita lo que quiere publicar y lo que no
quiere publicar.

Pienso que estas confusiones son producto de la caida de los paradigmas del
periodismo. Y en ese contexto tenemos que formar periodistas para mafiana, para un
futuro que también desconocemos por otros motivos. Por o cual nuestra tarea no es
nada sencilla.

¢Qué solucién propongo? Les cuento lo que tratamos de hacer en la carrera de
Periodismo delaUniversidad de Palermo, que no casuamente sellama“ de Periodismo”.
Intentamos volver a las fuentes, revalorizar vigjos paradigmas. Quizas no sean los
paradigmas ideales para el mafiana, pero la verdad es que los de mafiana no los
conocemos. Tenemos |os antiguos, injustamente arrumbados, a veces, en medio de la
confusién. Tenemos las cinco W. Tenemos la creencia de que € periodismo es un
servicio publico. Tenemos la certeza de que los periodistas deben ser cultos 'y estar
bien formados, tienen que leer mucho y necesitan esforzarse por escribir bien.

La escritura es la médula de nuestra tarea. Entonces no parece alentador, como
sucede hoy en muchos diarios de laArgentina, que laescrituraseaun valor soslayado,
y que la redaccion periodistica sucumba bajo laidea de que se hace o hace lo que se
puede, lo importante es tener la nota, tener la primicia, conseguir €l dato.
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Laformade narrar |os hechos es fundamental. Coincido con que necesitamos contar
historias, bien narradas, desde luego que con informacién rigurosa, chequeada, con
diversidad defuentes. Sonlosviegjos paradigmas, unaortodoxiague parece mas promisoria
que latentacién de llamar “ periodismo” aun espacio infinito, sélo jerarquizado por €l
soporteinformético, en el cual todos, sin modo de acreditar credibilidad, “ se expresan”
y dicen “lo que sienten”, al margen de tareas de edicion basadas en unajerarquizacion
noticiosa o en criterios que discriminen |o relevante de lo intrascendente.

Como profesionales del periodismo, no tenemos mas derecho que el verdulero de
laesguinaa emitir una opinion. El derecho no eslo que esta en discusién. El punto es
lautilidad social que tiene una opinién enriquecida por su factura profesional, nuestra
capacidad como profesionales de brindar un servicio publico.

Comentarios y preguntas

¢Coémo analizan el tema de las especializaciones en Periodismo?

Miguel Wifiazki: Es clave. Ser un periodista de economia sin saber Economia es
algo que acontece de pronto porgue hay periodistas de economia que no han estudiado
sisteméti camente economia, pero que saben mas economiade la que suponen. El tema
es generar espacios educativos, yo diria académicos, que hagan conscientes a los
profesional es de aquello que de alguna manera ya saben. Echar luz sobre los saberes
aln no explicitados conscientemente optimiza la tarea periodistica.

Pablo M endelevich: Una pequefiadiscrepancia: yo creo que en algunos casos hay
que especializar. Desde ya que en economia hay que estar especializado, no hacefalta
ser economista igual, pero hay que estar especializado. En otros casos no. En otros
casos se versea mucho con € tema de la especializacion. Por gemplo, en € tema
Tribunales, el temamovilerosde Tribunales. Los movileros no tienen que ser abogados,
tienen que entender, tienen que ser buenos periodistas, ser cultos, instruidos, saber
diferenciar una cosa de otra. Tener el conocimiento basico para hacer su trabajo. No
hace falta que estén especializados en Derecho, tienen que ser buenos periodistas.
Muchosdelos problemas delos quelosjueces suelen quejarse sobre quelos periodistas
gue cubren Tribunales no estan suficientemente instruidos. No es asi. Laqueja, por lo
menos como la veo yo, es que algunos son malos periodistas, no es que estén mal
instruidos, es que hacen mal su trabajo de periodista. Por g emplo, porque llegan a
lugar del hecho sin saber 1o que esta pasando y o que tienen que hacer. Ese es otro
problema, eso no tiene que ver con la capacitacion en Derecho.

Una pregunta para los tres: ¢creen que esta camada de periodistas jovenes que
tienen mucha teoria pero les falta préctica puede volver a recuperar esa calidad que
tenia € periodismo con los periodistas“ vigjos’ ? ¢Esviable volver a lasfuentes para
recuperar €l periodismo?
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LuisAbrego: Yo hablo con mi experiencia de més de diez afios en la Universidad
Nacional de Cuyo, donde doy un taller de medios gréficos, donde esto que planteaban
tanto Miguel como Pablo es de alguna manera una visiéon complementaria, donde €l
talentoso siempre se nota, se destaca y casi diria €l talento va acompafiado de esa
pasi6n, ese fuego sagrado que sefial aba Pablo. Pero si también es cierto que existe una
gran mayoriaen lacual avecesno abundani el talento ni el fuego sagrado, sin embargo
comparten las condiciones generales del resto de sus comparieros. En estaminoriaque
marqué primero, si existe incluso hasta un deseo inconsciente de recuperar ese lugar
protagonico del periodismoy del periodistaen unafuncion de transformacion socia s
se quiere. Pero en general no eslo que abunda.

Miguel Wifiazki: Yo diria que hay fundamentos para pensar que € periodismo va
a mgorar. Hay un periodismo que se fragmenta a si mismo, y que aparece bgjo la
forma de blogs, de videocolumnas, y de una nueva asociacién con los lectores que
también son proveedores activos de naticias. Esos nuevos vinculos con |os contextos
de recepci6n noticiosos, que son alavez ahoratambién, espacios de emision noticiosa
activa, complejizan la accion comunicativa, la enriquecen y perfilan su nueva
potencialidad.

¢Como le parecequeinfluyeel hecho de que sea tan dificil ingresar aunaredaccion?
Nos hemos empezado a formar fuera de las redacciones, como colaboradores. Es
mas, como col abor adores que tambi én tenemos quetratar de conseguir la foto. Nosotros
no tuvimosla suerte, por eso, como dice Miguel, son tan buenas las maestrias, porque
reproducen la redaccién. ¢Qué aconsgjan para formarse profesionalmente en un

manera para trabajar en los medios?

Pablo Mendelevich: Es muy préctico € asunto. Entraal diario € que le sirve a
diario. Y le tiene que servir mucho. Uno esta compitiendo simultdneamente con un
mont6n de profesionalesy lamanerade distinguirse esofrecer algo quee diario necesita,
no algo que no quiere o que yatiene. No es la ofertalo que importa, es la demanda.
¢Qué demandan los diarios? Los diarios demandan buenas notas y notas exclusivas.
¢Contraquién compite uno cuando ofrece una notaaun diario? Basicamente contrala
redaccién de ese diario. Esta compitiendo contra toda la redaccion de ese diario que
puede hacer esa nota. El editor lo primero que va a decir es: “¢Por qué yo te voy a
comprar a vos esa nota teniendo 50 periodistas en mi redaccion?’ Entonces la Unica
respuesta posible a esa pregunta es: “Porque mi nota es mejor y es Unica, y porque la
consegui yo con contactos que tengo solo yo o porque se me ocurrié ami 'y yotengo la
llave’. En términos mas estables, pienso que la formula es la que menciond Miguel:
capacitacion, formacion, manegjo de idiomas, manegjo de técnicas, poder demostrar
sistema de trabajo, oficio, todo eso junto.
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SilvinaAcosta: Queriafelicitar aFopeaporque estd haciendo un trabajo que deberia
hacer la academia. Esta haciendo un trabajo para revelar cudles son los estandares
profesionales, para evaluar €l oficio del periodista, para saber hacia donde vamos.
Justamente, como decia Pablo, y mas alla de que se derrumbaron los paradigmas,
porgue no hay investigacion en las universidades, no hay oficio. Mas alla de que
operativamente €l estudiante aprendalo quetiene que hacer en el futuro, en unasalade
redaccion, existe un estudiante que tiene un perfil de investigacion, y que esta
desaprovechado en las universidades desaf ortunadamente. Hay estudiantes con todas
las técnicas metodoldgicas que nos brindan las Ciencias de la Comunicacion, y las
pueden aplicar; es necesario evaluar como va la profesion, por donde tenemos que
redisefiarla, repensarla. Es una de las misiones que tiene la academia, que tienen las
universidades. Se ha desaprovechado esa capacidad.

¢En qué consisten los programas de entrenamiento y capacitacion de Clariny de
La Nacion? ¢Hay presupuestos propios para esos programas?

Miguel Wifiazki: Son programas especificos de un model o pedagdgico que asocia
el saber ala accién cotidiana de comunicar. Estan organizados segn un corpus de
seminarios que asociacion lapréacticaalateoria. Un Master de Periodismo como el de
Clarin, esun simulador de vuelo. Aprender es aprender aresolver problemasy asortear
con realismo |os desafios periodisticos cotidianos.

Me sorprendi6 eso de que no sabemos responder qué es el periodismo. Porque
pienso, por g/ emplo, no tengo datos estadisticos, pero en los noventa fueimpresionante
la cantidad de chicos que eligieron la carrera de Periodismo, de Comunicacion Social.
Por 1o menos sé que esto ocurrié en mi provincia y aqui también. Y yo creo que
alguna motivacion muy fuerte habran tenido esos chicos para €elegir la carrera de
Periodismo.

Pablo M endelevich: Mi opinién es que se hadesdibujado € Periodismo, también,
a mimetizarlo con las Ciencias de la Comunicacion. Unade | as aberraciones consiste
en llamar “comunicadores’ a los “periodistas’. Me parece inapropiada la palabra
“comunicador”, a la que asocio con un instrumento del poder para comunicar algo
unidireccionalmente, no creo que seasinénimo de “ periodista’. Yo lo que digo es que
volvamos a las fuentes, a original, alo que siempre concebimos como periodismo,
porque esteflan quetrgjimosdereemplazo no funciona. EnlosUltimosafios, en América
latina desde el poder también se esta tergiversando €l rol del periodismo en la
democracia. Y eso suma mas confusion. Nos estan diciendo que los medios de
comunicacién conforman la oposicion politica, cosas por € estilo. Lo repite todos los
dias el matrimonio presidencial en la Argentinay también es una teoria que esta en
boga en Venezuela, en el Uruguay, en Chile. Entonces no sélo hay un corrimiento por
los efectos producidos por una revolucion tecnoldgica frente a la cual no sabemos
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dénde pararnos, sino que, desde el punto de vistarepublicano, estatambién cuestionado
el periodismo como lo que siempre fue. Y esto es muy grave, porque Si nosotros no
sabemos ddnde pararnos, si no enaltecemosal periodismo profesional, si despreciamos
valores como €l de la objetividad, si no nos interesa demostrar mas que tenemos
herramientas para procurar ser objetivos, entonces el poder politico que sostiene que
somos la oposicién nos va a terminar convirtiendo en una parcelaideol égica.

Lo que estan hablando esta un poco lejos de |a realidad de los estudiantes o
recién graduados de Periodismo que buscan su primer trabajo. Lo vivi y lo
comparto con otros compafieros, me gustaria saber qué piensan de algo que no
se habld y que es|a puerta de entrada para muchos de nosotros, que es el modelo
de pasantias en los medios.

Miguel Wifiazki: Yo creo que las pasantias son una puerta de entradaracional ala
profesién. Quien ingresaaun medio con un contrato de pasantiatiene laposibilidad de
continuar en €l medio. Una pasantiaes un test de periodismo real.

Luis Abrego: En mi caso, coincido con lo que plantea Miguel que las pasantias
son una especie de dulce condena. Y lo digo con mi experiencia en Mendoza, donde
muchos de | os buenos periodistas que hay en las distintas redaccionesingresaron alos
medios atravésdel sistemade pasantiasy tuvieron esaoportunidad. Por ahi en muchos
casos estaban planteadas como contrataciones encubiertas o captacion de mano de
obra a bajo costo. Esa es la cara de condena que tienen, pero coincido en que es una
oportunidad.
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